
Przewodniczący Rady Miasta

URZĄD MIA5TATYCHY
al, Niepodległości 49; 43-1 00 Tychy
tel.: 32 776 33 oł fax:32 776 33 32
www.umtychy,pl rada@umtychy.pl

Tychy, 12.11,2025 r.

DUR, 1510.28.2025

Przewodniczący
Komisji Skarg,
Wniosków i Petycji

W miejscu

Niniejszym informuję, ze w dniu 05.11,2025 r. do Przewodniczącego Rady Miasta
Tychy wpłynęła skarga na Dyrektora Miejskiego Zarządu Ulic i Mostów w Tychach,
przekazana pzez Prezydenta Miasta Tychy.

Uprzejmie informuję, że na mocy Uchwały Nr Lll/858/18 Rady Miasta Tychy
z dnia 15 pażdziernika 2018 r. w sprawie zmiany Statutu Miasta Tychy Komisja zobligowana
została do przeprowadzania czynności kontrolnych będących następstwem skarg
rozpatrywanych w trybie arŁ. 229 ust. 3 Kodeksu postępowania administracyjnego (Kpa)
i przedstawiania ich wyników Radzie Miasta, celem akceptacji. Zalem proszę o rozpatrzenie
skargi w trybie określonym w przepisach Kpa.

Z poważaniem
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Sprawa dot. :

Znak sprawy:

Data wpływu:

skargi z22sierpnia2l25 r. oraz pism
z6 pażdziernika2025 r.
oraz 17 października 2025 r.

DUo.151 1.19.2025

22 sierpnia 2025 r.,8 października
2025 r. i20 pażdziernika2025 r:

Szanowny Panie,
po dokonanej analizie prawnej w załączniku plzekazĄę skargę z 22 sierpnia 2025 r. oraz pisma
z 6 pażdziernika 2025 r. (otzymane 8 paździe rnlXa ZOZ5 r.) oraz 17 pażdziernil<a 2025 r. (otzymane
20 pażdziernika2025 r.) do rozpatrzenia zgodnie z właściwością.

Podstawa prawna: art. 65 § 1 Kodeksu postępowania administracyjnego.

Otzymują:
1) adresat
2) DUO aa

Unąd ftllłrrta Tyclty
al. Niepodległości 49, 43-t 00 Tychy, poczta@umtychy.pl, www.umtychy.pl, tel. 32 776 33 33

Prezydent Miasta
Tychy

Tychy, 5 listopada 2025 r.

Pan
Wojciech CZARNOTA
Przewodniczący
Rady Miasta Tychy

Zwyrazami szacunku

z up, PR TA M|ASTA
nta

TYCHYVDOBRE MlEJSCE



LE
Nłlris Atlwłl<;lci i

a7ł T\ra1,!,g|^ l lvirr

2fi?5 -lt]- 2 0o
nel§kil

GI
Ę <iccllv.ie §prilkl Parł

lN
Lubitr:ią,ka

Warszawa, dnia 17,10.2025 roku

szanownv pan prezvdent

Maciej Gramatyka
Aleja Niepodłegłości 49
43-,t00 Tychy

Szanowni Radni Radv Miasta Tvchv
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Rada Miasta Tychy
Aleja Niepodłegłości 49
43-'100 Tychy

Dotyczy: realizowania umowy nr 1712025 z dnia 31.01.2025 roku oraz odpowiedzi

Prezydenta pismem z dnia 7.10.2025 roku

Szanowny Panie Prezydencie,

W imieniu mojego Klienta wskazuje, ze z wielkim niepokojem przyjęliśmy Państwa pismo

z dnia7.10.2025 roku, w którym wskazuje Pan cytuje:

lninrm*ię. :ł* kcr*sp*n$*rłe"$a ki*r*w*łt* prrae P*ń*tw*, d*ty*zą*.* r*etiaa*ji Ł}f,§l*w}r r"lr

1?lżs?§ c *nig 3j §tyff*łs ź*żs n.. §*§teła pr§*fr* rnrti* pr§*§*eśj3*§lv&*e i pla*kaex*a * ea
p*§r*dni*tw** fa*tęp*y Pr*zy*x,:"łł* Mig*tm Ty*f"ly **, il*wn*yja***e5* Rłarv*j* * d*
*yr*kł*ra &{iej*kieg* Zaządu Ulie t Most&rłr.

**lełrr pr:*kax*r,rig ,i*s{ bi*źąc,* *,"i*|j?s rg}**x*rry** le*l*glrr orae podJęcie st*s*w*ych
d*iniań. zgcdnych ć kompetencJ§Ęl wylłikają*ymi x rxkr*sx driałenig jed***tht oraz
§*g{an*wi*niami lłw. *r§*xsy.

Z pisma Prezydenta wynika, że dyrektor MZU|M - jednostki na którą składa skargę mój Klient

będzie sam podejmował stosowne działania zgodne z kompetencjami. Z ca\m szacunkiem, ale

Dyrektor jednostki na którą składana jest skarga i prośba o Pana intenreńcje ma sam ,,byó sędzią

w swojej sprawie"?

Mój Klient celowo pzedstawił Panu cały stan faktyczny, aby dokonał Pan analizy stanu

faktycznego ijako organ nadrzędny nad MZU|M podjął stosowne działania, Takie Pana działanie

powoduie. ze dvrektor MZUlM niqdv nie oceniswoich działań iako nieprawidłowe. Pomijam nawet

fakt, ze jako organ nadrzędny nad MZU|M nie wykonuje Pan w tym momencie zadnego nadzoru.
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Nie jest bowiem nadzorem oddawanie pod ocenę nieprawidłowych działań danego podmiotu do

tego podmiotu. Naturalne jest, ze podmiot ten nie przyzna się do prowadzenia nieprawidłowych

działan.

W piśmie z dnia 7.10.2025 roku wspomina Pan, że korespondencja w sprawie umowy

nr 1712025 została puez Pana przeanalizowana prosimy zatem o wnioski wynikające z tej

analizy, a dotyczące kazdego z poruszanych pżez nas problemow w związku z realizacją tej

umowy.

Wskazujemy ponadto o czym Państwa juz poinformowaliśmy, że złożony został wniosek

do Rzecznika Małych i Srednich Przedsiębiorców odnośnie współpracy zMZUIM w zakresie tej

umowy^ W pzygotowaniu są kolejne wnioski dotyczące obecnej ale i pzeszłej już współpracy z

MZUlM.

Wskazujemy, iż zgodnie z uchwałą nr Xlll272l19 Rady Miasta Tychy z dnia 28 listopada

2019 roku w sprawie zmiany uchwały Nr 0150/3B2l200O Rady Miasta Tychy z dnia 27 stycznia

2000 roku w sprawie przyjęcia statutu Miejskiego Zarządu Ulic i Mostów w Tychach, a w
szczególności zgodnie z Rozdziałem B -§ 14 - Merytoryczny nadzor i kontrolę nad

działalnością statutową jednostki budżetowej sprawuje Prezydent Miasta Tychy, który

dokonuje także kontroli i oceny pracy Dyrektora.

Mając na uwadze powyzsze wskazujemy, że nasze prośby o intenłencje powinny

skutkowaó merytorycznym nadzorem w postaci co najmniej pzeanalizowania problemów,

wniosków z tych problemów oraz zĄęcia merytorycznego stanowiska w tym zakresie pzez
Prezydenta Miasta Tychy. Takiego stanowiska

oddania oceny tej sytuacji w ręce samego zainteresowanego to jest Dyrektora MZUIM.

Wskazujemy także, że działanie o którym Pan poinformował w piśmie z dnia 7 10.2025 roku, a

mianowicie bieżąca analiza zgłoszonych kwestii oraz podjęcie stosownych działań zgodnych

nikaiacvmi z zakresu działaniaiednostki l tucie MzulM.z kompetencjami wynikającymi z zakresu działania jednostki nie ma oparcia w sta]

Zgodność z kompetencjami o których Pan wspomina w piśmie to właśnie Pana kompetencje, jako

Prezydenta Miaśta Tychy do merytorycznego nadzoru i kontroli oraz kontroli i oceny pracy

Dyrektora. W opinii mojego Klienta nie ma chyba zadnego statutu w Polsce, który pozwalałby,

aby dyrektor jednostki budżetowej sam oceniał swoją pracę. W źadnym zakresie nie jest to

bowiem w granicach kompetencji takiego dyrektora. Moj Klient pismo Pana Prezydenta traktuje

jako totalne zignorowanie jego pism i problemów. Jeszcze raz wskazuje, że w statucie MZU|M

nie ma mowy o tym, aby Dyrektor MZU|M sam oceniał swoią pracę i sam dokonywał jej

kontroli.
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Wobec powyzszego, zwracamy się o zajęcie stanowiska w przedmiocie zgłaszanych

przez nas problemów podczas współpracy z MZ.JIM, gdyz równiez i w tym zakresie będziemy

musieli przedstawió Rzecznikowi Małych i Srednich Przedsiębiorców, ze mimo pism mojego

Klienta o wsparcie i interwencję począwszy od pisma z dnia 22.08.2025 roku Prezydent Miasta

Tychy nie podejmuje zadnych kroków w tym temacie.

Niezaleznie jednak od powyzszego wskazuje, ze pismo z dnia7.10.2025 roku nie jest 
I
I

załatwieniem skargi. W piśmie tym Prezydent Miasta Tychy nie zawarł zadnego stanowiska, co 
\

powoduje, że mamy do czynienia z ,,niezĄęciem stanowiska", które nie mieści sie w kataloou 
I

dopuszczalnych:działań przewidzianych w Kodeksie postępowania administracyjnego. J
Na poparcie swojego stanowiska wskazujewyrok lll SĄGl 6125z dnia 7 kwietnia 2025

roku, w którym Sąd wskazał cyt: ,,Rada gminy nie może podjąć uchwały "o niezajęciu

stanowiska" w sprawie skargi nauczyciela na dyrektora szkoły podstawowej, złożonej w trybie

działu Vllt k.p.a., bowiem takie "rozstrzygnięcie" w żaden sposób nie załatwia skargi. Zgodnie z

przepisami - art. 229 pkt 3 k,p.a. rada gminy jako organ właściwy do rozpatrzenia skargi ma

obowiązek odpowiedniego rozstrzygnięcia spraw, co oznacza, że musi podjąĆ uchwałę o

merytorycznym załatwieniu sprawy lub odrzuceniu bądź przekazaniu skargi.

skarqa iest środkiem obronv i ochronv rożnvch interesów iednostki, które nie daia podstaw do

stosownie rozpatrzona i odpowiednio załatwiona. Tak aby obywatel nie stracił zaufania do

władzy publicznej i nie poniósł szkody z powodu nieznajomości prawa, Są to naczelne zasady

działania organów administracji publicznej i nie podlegają wyłączeniu w żadnej kategorii spraw

objętych procedurą administracyjną.Tym samym brak zajęcia konkretnego stanowiska lub

mieszczą się w katalogu dopuszczalnych działań przewidzianych w k.p.a.W konsekłencji

stoją w istotnej sprzeczności z ań.23S § 1 k.p.a. i konstytucyjną (arź. 7 Konstytucji RP)

oraz kodeksową (art. 6 k.p.a.) zasadą praworządności."

Wobec povvyzszego, pismo Pana Prezydenta z dnia 7102025 roku jest klasycznym

niezajęciem stanowiska. Skarga mojego Klienta nie została nawet rozpatrzona, a co dopiero

załatwiona.
, ponadto oddanie pod kompetencje dyrektora MZU|M oceny jego własnych działań

powoduje utratę zaufania do władzy publicznej przez mojego Klienta, a także narusza zasadę

praworządności z uwagi na to, ze dyrektor MZUlM będzie samodzielnie oceniał własne działania.
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Wobec powyższego wnoszę o to, aby Prezydent Miasta Tychy, biorąc pod uwagę

zgłoszone przez nas problemy dotyczące reaIizacji umowy na Ietnie utrzymanie oraz

realizacji umowy dotyczącej ulicy Rybnej działał zgodnie ze swoimi kompetencjami, ltóre
w odniesieniu do Dyrektora MZU|M zostały wskazane między innymi w § 14 statutu MZUIM,

a także by doszło do stosownego rozpatrzenia i załatwienia skargi, gdyż obecne

załatwienie skargi spowodowało utratę zaufania mojego Klienta do władzy publicznej.

I
§pńika

Signed by /
Podpisano pźez:

Martyna
LUb!enieckaINLEGIo
Date / Data: 2025-
10-17 09:u
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Warszawa, dnia 06.10,2025 roku

§za n gyvJ3yf a n P rezvde nt

Maciej Gramatyka
Aleja Niepodłegłości 49
43-100 Tychy

§zanowni Radni Radv Miasta Tvchv

Rada Miasta Tychy
Aleja Niepodłegłości 49
43-100 Tychy
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Dotyczy: realizowania umowy nr 17l2O25 z dnia 31.01.2025 roku

Szanowny Panie Prezydencie,

Działając na podstawie stosownego pełnomocnictwa załączonego do wcześniejszych

pi§m zwracam się z prośbą o informacje odnośnie odpowiedzi na skargę z dnia 22,08,2025 roku,

Wykonawca złożyl bowiem pismo, w którym wskazał na problemy związane z realizacją

umowy nr 17l2Q25 roku z dnia 31 ,01.2V25 roku, Wykonawca w kolejnym piśmie wskazał takze,

ze wnosi o potraktowanie pisma, jako skargi indywidualnej, Niezaleznie jednak od tego, czy pismo

z dnia 22.08.2025 roku zostało nazwane skargą indywidualną czy też nie - pozostaje

zdecydowanie skargą indywidualną. Stosownie zaś do przepisu ań. 237 §1 Kodeksu

postępowania administracyjnego §rgan właściwy do załatwienia skargi powinien załatwić skargę

bez zbędnej zwłoki, nie pózniej jednak niz w ciągu miesiąca. Pismo zostało złozone dnia

22.08.2a25 roku, a zatem w dniu 28,09,2025 roku termin na załatwienie skargijuz minął.

Mój Klient nie został poinformowany o sposobie załatwienia skargi, ani o pxedłużeniu
ria clzerniterminu na załatwienie skargi.

Ponadto mój Klient przesłał do Państwa , czy teżzłożyłna biurze podawczym szereg pism

na które do dnia dzisiejszego nie uzyskał odpowiedzi, . (|,

Ponadto ponawiarn" proSnę o informacje, kiedy i ktorym Radnym Rady Miasta TychyJ Sry
zostało przedłozone pismo z dnia 22.08.2025 roku, Wnoszę o informacje, czy doszło Oo I Sb\
przekazania pism Wykonawcy Radnym Rady Miasta, kiedy miało to miejsce oraz którvm Radnvm l 

Ń
pismo to zostało przekazane J

&
§igned by i
Podp!sano pr:ez:

Martyna
_ _" LUb,enie{kelL}
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